LIETUVOS RESPUBLIKOS KONKURENCIJOS ISTATYMO NR. VIII-1099 37
STRAIPSNIO PAKEITIMO ISTATYMO PROJEKTO

AISKINAMASIS RASTAS

1. Istatymo projekto rengimg paskatinusios priezastys, parengto projekto tikslai ir
uZdaviniai

Lietuvos Respublikos konkurencijos jstatymo Nr. VIII-1099 37 straipsnio pakeitimo jstatymo
projekto (toliau — Projektas) tikslas — jstatyme jtvirtinti aiSkig ir nedviprasmiska baudy uz
Lietuvos Respublikos konkurencijos jstatymo (toliau — Jstatymas) pazeidimus dydzio
nustatymo tvarka. Projektu sitilomas reguliavimas parengtas vadovaujantis geruoju Lietuvos
Respublikos Lietuvos banko jstatymo pavyzdziu, kuriame yra nurodyti labai konkrettis baudy
dydzio nustatymo etapai bei principai, taip pat ilgamete Lietuvos Respublikos Konkurencijos
tarybos ir Europos Komisijos praktika.

Siuo metu Jstatyme jtvirtintos nuostatos néra pakankamos, kadangi esminiai baudy dydziy
nustatymo elementai yra reguliuojami tik pojstatyminiu teisés aktu — Lietuvos Respublikos
Vyriausybés patvirtintu baudy, skiriamy uz Lietuvos Respublikos konkurencijos jstatymo
pazeidimus, dydzio nustatymo tvarkos apraSu Nr. 1102 (toliau — ApraSas). Tuo tarpu Lietuvos
Respublikos Konstitucinio Teismo jurisprudencija nurodo, kad tik jstatymu galima nustatyti
esminj poveikj iikinei veiklai galin¢ias daryti ekonominio poveikio priemones (2006 m.
geguzés 31 d. nutarimas). Konstitucinis teisinés valstybés principas neleidzia pojstatyminiais
teisés aktais nustatyti tokio teisinio reguliavimo, kuris konkuruoty su nustatytuoju istatyme,
nebiity grindZiamas jstatymais (Konstitucinio Teismo 2006 m. kovo 14 d., 2009 m. birzelio 22
d., 2013 m. lapkricio 6 d. ir kiti nutarimai). Konstitucijoje itvirtintas teisineés valstybés principas
suponuoja ir teisés akty hierarchija, inter alia tai, kad pojstatyminiai teisés aktai negali
prieStarauti jstatymams, konstituciniams jstatymams ir Konstitucijai, kad pojstatyminiai teisés
aktai turi biiti priilmami remiantis jstatymais, kad pojstatyminis teisés aktas yra jstatymo normy
taikymo aktas, nepaisant to, ar tas aktas yra vienkartinio (ad hoc) taikymo, ar nuolatinio
galiojimo (Konstitucinio Teismo 2007 m. rugs¢jo 6 d., 2009 m. balandzio 29 d., 2009 m. spalio
8 d., 2011 m. birzelio 9 d. nutarimai). Taigi, atsizvelgiant ] jstatymy virSenybés jstatymy
jgyvendinamyjy teisés akty atzvilgiu principg, istatymo jgyvendinamajame teisés akte
nustatytas teisinis reglamentavimas turi biiti grindZiamas teisiniu reglamentavimu, jtvirtintu
jstatymuose, ir gali ji tik detalizuoti, taciau negali biiti sukuriamos naujos bendro pobiidzio
normos, konkuruojancios su jstatymo normomis.

Siuo metu kai kurie svarbiis Konkurencijos tarybos skiriamy baudy apskai¢iavimo etapai,
nurodyti ApraSe, néra aiSkiai jvardinti [statyme. Jstatymo 37 straipsnis numato tik labai bendrus
baudy skyrimo ir jy dydzio nustatymo elementus — skiriamy baudy diferencijavimo principus
ir atsakomybe lengvinancias bei sunkinancias aplinkybes. Istatyme triiksta detalumo dél
konkre¢iy baudos dydzio nustatymo etapy, bazinio baudos dydzio nustatymo principy,
nenurodyti baudy apskaiciavimui naudojami koeficientai ir kitos taisyklés, turincios tiesioginj
poveikj galutinei baudai. Tokios nuostatos jprastai yra pateikiamos Lietuvos jstatymuose,
nepaliekant to pojstatyminiams reguliavimui. Nurodant keleta pavyzdZziy, Zymiai konkretesni,
Siuos elementus apimantys, baudy apskai¢iavimo mechanizmai yra jtvirtinti tiek minétame
Lietuvos banko jstatyme, tiek Lietuvos Respublikos mazmeninés prekybos jmoniy nesaZiningy
veiksmy draudimo jstatyme, Lietuvos Respublikos nesgziningos prekybos praktikos Zemés
tkio ir maisto produkty tiekimo grandinéje draudimo jstatymuose. Be to, nors pojstatyminiai
teisés aktai turéty detalizuoti jstatymy taikyma, ne tik [statymas, bet ir ApraSas nepaaiskina kai
kuriy esminiy baudos apskaiciavimo etapy. Pavyzdziui, kaip turi buti apskaiciuojama prekiy,



tiesiogiai ir netiesiogiai susijusiy su pazeidimu, pardavimo verté. Toks nepilnas ir nekonkretus
reguliavimas tiek verslui, tiek institucijoms sukuria daug netikrumo ir neapibréztumo, didina
teisiniy gincy rizika.

Esamo reguliavimo spragos galimai prisideda ir prie situacijos, kai palyginus Europos
Komisijos ir Lietuvos prieziiros institucijos skiriamy baudy statistikg, Lietuvoje matomas
zymiai mazesnis baudy diferencijavimas. Maksimali bauda, kurig gali skirti Konkurencijos
taryba siekia iki 10 procenty wikio subjekto bendryjy metiniy pasauliniy pajamy praéjusiais
finansiniais metais. Europos Komisija gali skirti tokio pac¢io dydzio maksimalig bauda. Visgi,
Europos Komisija maksimalig galimg bauda uz draudZiamus susitarimus skiria vos apie 5%
atvejy, o dazniausiai, net apie 64% atvejy, apskaiciuota bauda nesiekia net 1% tkio subjekto
bendryjy metiniy pasauliniy pajamy praéjusiais finansiniais metais'. Tuo tarpu Konkurencijos
taryba, per pastaruosius 5 metus, maksimalig galimg bauda uz draudziamus susitarimus skyré
57% atvejy. 10 mety laikotarpiu Konkurencijos tarybos skiriamy maksimaliy baudy dalis
iSlieka panasi ir siekia 50% visy atvejy.

Tad, siekiant aiskiai ir nedviprasmiSkai jstatymu sureguliuoti $ig sritj, iSsikelti Sie Projekto

uZdaviniai:

- Istatyme jtvirtinti aiSkius baudos dydZio nustatymo etapus bei konkrecias taisykles
kiekviename jy, sudarancias galimybe, kad skiriamos baudos biity diferencijuojamos pagal
pavojinguma, trukme ir kitus svarbius konkretaus pazeidimo ir situacijos elementus;

- Istatyme aiSkiau nustatyti, kaip turi biiti apskai¢iuojama prekiy, tiesiogiai ir netiesiogiai
susijusiy su pazeidimu, pardavimo verte;

- Istatyme jtvirtinti pazeidimo pavojingumo bei trukmés koeficienty intervalus;

- Istatyme jtvirtinti aiSkias atgrasymo taisykles;

- Istatyme numatyti naujg proporcingumo tikio subjekto finansinei padéciai ir kitoms
aplinkybéms kriterijy, kuris jtvirtinty Konkurencijos tarybos jau taikyta praktika dél baudos
mazinimo, kai paskirta bauda neproporcingai didelé pagal jmonés finansinius rodiklius arba
yra kity reikSmingy aplinkybiy (tokiy kaip situacijos naujumas arba aiSkios teisinés
praktikos nebuvimas) .

2. Istatymo projekto iniciatoriai (institucija, asmenys ar piliefiy jgalioti atstovai) ir
rengéjai
Projekto iniciatorius — Seimo Audito komitetas. Projekto rengéjas — Lietuvos verslo

konfederacija, Lietuvos pramonininky konfederacija, asociacija Investors’ Forum ir Lietuvos
prekybos, pramonés ir amaty rimy asociacija.

3. Kaip Siuo metu yra reguliuojami jstatymo projekte aptarti teisiniai santykiai

Siuo metu Jstatymo 37 straipsnio 1 dalis numato, kad baudos turi biti diferencijuojamos
atsizvelgiant | pazeidimo pavojinguma, pazeidimo trukme, ikio subjekto ir vieSojo
administravimo subjekto atsakomybg lengvinancias ar sunkinancias aplinkybes, kiekvieno iikio
subjekto jtaka pazeidimo padarymui, kai pazeidimg padaro keli tikio subjektai, tikio subjekto ar
iikio subjekty, jeigu bauda skiriama remiantis $io jstatymo 36 straipsnio 2 dalimi, prekiy,
tiesiogiai ir netiesiogiai susijusiy su pazeidimu, pardavimo verte.

Detalesnés baudy dydzio nustatymo taisyklés yra pateikiamos tik Aprase. Aktualios taisyklés
skiriasi priklausomai nuo to, koks pazeidimas buvo nustatytas. Iprastu atveju (kai sudaromas
draudziamas susitarimas), pirma nustatoma prekiy, tiesiogiai ir netiesiogiai susijusiy su

! Europos Komisijos pateikiama statistika. Prieiga internetu: https://competition-

policy.ec.europa.eu/document/download/b19175¢3-¢693-410b-b669-
27d4360d359¢_en?filename=cartels_cases_statistics.pdf
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pazeidimu, pardavimo verté. Véliau, atsizvelgiant | pazeidimo pavojinguma, apskai¢iuojama
Sios verteés dalis, kuri naudojama tolimesniems skai¢iavimams. Baudai apskaiciuoti gali biiti
naudojama ne daugiau nei 30 procenty Sios vertés. Draudziamy susitarimy tarp konkurenty
atveju, nustatyta ir minimali riba — naudojama ne maziau nei 20 procenty Sios vertés. Tuomet
apskaiCiuotas baudos dydis koreguojamas pagal trukme. Jei pazeidimas truko ilgiau nei metus,
bauda dauginama i§ pazeidimo trukmeés ménesiais ir dalijant i§ 12. Draudziamy susitarimy tarp
konkurenty dél kainy nustatymo, rinkos pasidalijimo, gamybos ar pardavimo kiekiy ribojimo
atveju, bauda didinama papildomai — nuo 15 iki 25 procenty pagal Aprasa nustatytos pardavimo
vertés, atsizvelgiant j pazeidimo pavojingumg ir kitus konkreciu atveju reikSmingus kriterijus.
Bauda tikslinama, atsizvelgiant j lengvinancias ir sunkinancias aplinkybes. Aprasas numato ir
daugiau detaliy taisykliy, kurios jvairiais atvejais gali turéti jtakos baudai, taciau ne visuomet
yra aktualios. Galiausiai, galutinis baudos dydis negali virsyti 10 procenty tkio subjekto
bendryjy pasauliniy metiniy pajamy pra¢jusiais finansiniais metais.

4. Kokios siillomos naujos teisinio reguliavimo nuostatos ir kokiuy teigiamuy rezultaty
laukiama

Istatymo 37 straipsnis pildomas nauja 4 dalimi, kuria, siekiant suteikti papildomo reguliacinio
aiSkumo, aiSkiai nustatomi trys baudos apskaiiavimo etapai. Pirmuoju etapu nustatomas
bazinis baudos dydis, kuris apskaiciuojamas nustatant prekiy, tiesiogiai ir netiesiogiai susijusiy
su pazeidimu, pardavimy verte ir §ig verte padauginant i§ pavojingumo koeficiento ir trukmés
koeficiento. Jtvirtinama, kad bazinis baudos dydis negali virSyti 50 procenty maksimalaus uz
tokj pazeidimg galimos skirti baudos dydzZio. Antruoju etapu bazinis baudos dydis, jeigu yra
pagrindas, mazinamas arba didinamas atsizvelgiant j lengvinancias ir sunkinancias aplinkybes.
Treciuoju etapu pirmuoju ir antruoju etapais nustatytas baudos dydis, jeigu yra pagrindas, gali
biti maZinamas, atsizvelgiant ] butinumg uZtikrinti baudos proporcinguma tkio subjekto
finansinei padéciai ir kitoms aplinkybéms, arba didinamas, siekiant uztikrinti jos atgrasomajj
poveikj. Jei po treciojo etapo apskaiciuota bauda virSija Istatymo 36 straipsnyje numatytas
galimas maksimalias baudas, apskai¢iuota bauda yra sumazinama iki atitinkamos maksimalios
galimos baudos. Toks modelis §iuo metu jtvirtintas Lietuvos banko jstatymo 43? straipsnio 10
dalyje.

Papildomai pagrindziant 4 dalyje numatomg taisykle, kad po pirmojo baudos apskai¢iavimo
etapo bauda negali virSyti 50 procenty maksimalaus uz tokj pazeidimg galimos skirti baudos
dydzio — S§i nuostata padés uztikrinti tinkamg baudy diferencijavimg. Bus iSvengta situacijy,
kuomet dar pradiniuose baudos apskaiciavimo etapuose jau pasiekiamas maksimalus dydis ir
kiti baudos apskai¢iavimo etapai, kurie galéty baudg dar padidinti arba sumazinti, nebetenka
prasmés. Tokia pat taisyklé $iuo metu jtvirtinta Lietuvos banko jstatymo 433 straipsnio 10
dalyje.

Istatymo 37 straipsnio nauja 5 dalimi siekiama tiksliau apibrézti, kaip nustatoma tiesiogiai ir
netiesiogiai susijusiy su pazeidimu pardavimy verté. AiSkesnis apibrézimas padés uztikrinti,
kad $i verté tinkamai atspindéty pazeidimo masta, neigiamg poveikj visuomenei. Sitiloma
Istatyme nurodyti, kad draudziamy ne konkurenty susitarimo atveju, tiesiogiai ir netiesiogiai
susijusiy su pazeidimu pardavimy verté tikio subjektui, kuris veiké kaip prekiy platintojas, yra
nustatoma pagal pajamas, kurios gautos i§ draudZiamame susitarime dalyvavusiy tiekéjy prekiy
perpardavimo. Toks apibrézimas atspindi ilgamete Konkurencijos tarybos praktikg?.

2 Konkurencijos tarybos 2017 m. spalio 30 d. nutarimas Nr.: 2S-9 (2017) ,,Dél medicininiy prekiy gamyba ir
platinimu uzsiimanciy tikio subjekty veiksmy atitikties Lietuvos Respublikos konkurencijos jstatymo 5 straipsnio
ir Sutarties dél Europos Sajungos veikimo 101 straipsnio reikalavimams®, Konkurencijos tarybos 2014 m.
gruodzio 4 d. nutarimas Nr. 2S-14/2014 ,,Dél tikio subjekty, uzsiimanciy maisto gaminiy gamybos ir pardavimo
veikla, veiksmy atitikties Lietuvos Respublikos konkurencijos istatymo 5 straipsnio ir Sutarties dél Europos



Istatymo 37 straipsnio nauja 6 dalimi siekiama nustatyti pavojingumo koeficientus. Siiiloma
suformuoti aiSkesnes taisykles, paremtas Konkurencijos tarybos bei Europos Komisijos
ligSioline praktika. Maksimalus galimas koeficientas likty toks pat, koks §iuo metu jtvirtintas
Aprase (30 proc. arba 0,3), o minimalus koeficientas siekty 0,05. Siuo metu, pagal Aprasa,
minimalus koeficientas (20 proc. arba 0,2) taikomas tik draudziamiems susitarimams tarp
konkurenty dél kainy nustatymo, rinkos pasidalijimo, gamybos ar pardavimo kiekiy ribojimo.
TaCiau yra pagrindas minimalig ribg Siy pazeidimy atveju mazinti, atsizvelgiant j tai, kad
Europos Komisija pastaraisiais metais ne karta yra skyrusi mazesnius pavojingumo
koeficientus uz tokius pat pazeidimus®. Taip pat siiiloma aiskiai numatyti, kad draudziamo ne
konkurenty susitarimo atveju bty taikomi mazesni koeficientai - nuo 0,05 iki 0,15. Tai atspindi
dabarting Konkurencijos tarybos praktika, kurioje uz tokio pobiidzio susitarimus néra skiriamas
didesnis koeficientas nei 0,15 (arba 15 proc.). Galiausiai, siekiant uztikrinti tinkama baudy
diferencijavima, sitiloma jtvirtinti, kad baudai apskaiciuoti jprastai taikomas nurodyto intervalo
vidurkis, nebent yra pagrindas taikyti mazesnj ar didesnj koeficientg atsizvelgiant j konkrecias,
Istatyme iSvardintas, aplinkybes.

Konkurencijos jstatymo 37 straipsnio nauja 7 dalimi siekiama nustatyti konkrecius trukmeés
koeficienty intervalus trumpiems (iki mety), vidutinés trukmés (nuo 2 mety iki 5 mety) ir
ilgiems (vir§ 5 mety) pazeidimams. Trukmés koeficientai jau yra taikomi apskai¢iuojant
baudas, skiriamas uz Lietuvos Respublikos mazmeninés prekybos imoniy nesaziningy veiksmy
draudimo jstatymo ar Lietuvos Respublikos nesaziningos prekybos praktikos zemés tkio ir
maisto produkty tiekimo grandinéje draudimo jstatymo paZeidimus®. Remiantis moksliniais
tyrimais, Lietuvoje vidutiné draudZiamo susitarimo trukmé siekia 7,5-8,61 mety®. Europos
Komisijos praktikoje jprastai laikoma, kad ilgi pazeidimai trunka 5 ar daugiau mety®. Siuo metu
galiojancios taisyklés, kuomet baudos dydis yra dauginamas i§ ménesiy skaiciaus ir dalinamas
i§ 12, lemia tai, kad net ir trumpos ar vidutinés trukmés draudziami susitarimai baudziami
maksimaliomis baudomis. Tai neuZtikrina tinkamo baudy diferencijavimo, kadangi ilgos
trukmés pazeidimai néra tinkamai jvertinti ir papildomai atgrasomi.

Istatymo 37 straipsnio naujomis 8 ir 9 dalimis siekiama nustatyti atgrasomajam poveikiui
uztikrinti skirtas taisykles. Sitilomos taisyklés yra perkeliamos i$ $iuo metu galiojancio Apraso.
Papildomai sitiloma tik aiskiai jtvirtinti, kad tais atvejais, kai bazinés baudos skaifiavimui
naudota prekiy, tiesiogiai ir netiesiogiai susijusiy su pazeidimu, pardavimy verté nesieké 5
procenty bendryjy tkio subjekto pasauliniy pajamy, bauda d¢l to gali biiti didinama iki 100
procenty. Pasililymas parengtas remiantis esama praktika — tai yra didziausias iki $iol
Konkurencijos taryboje taikytas baudos didinimas §iuo pagrindu’.

Sajungos Veikimo 101 straipsnio reikalavimams.

3 Europos Komisijos 2003 m. rugséjo 21 d. sprendimas AT.40760 — Hand grenades (skirta 16 proc. arba 0,16),
Europos Komisijos 2022 m. liepos 12 d. sprendimas AT.40522 — Metal packaging (skirta 16 proc. arba 0,16).

4 Baudy uz mazmeninés prekybos jmoniy nesaziningy veiksmy draudimo jstatymo pazeidimus skyrimo tvarkos
aprasas, patvirtintas Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2021 m. gruodzio 22 d. nutarimu ,,D¢l baudy uz Lietuvos
Respublikos mazmeninés prekybos jmoniy nesaziningy veiksmy draudimo jstatymo pazeidimus skyrimo tvarkos
apraso patvirtinimo* 12 p., Baudy uZz nesaziningos prekybos praktikos zemés tikio ir maisto produkty tiekimo
grandinéje draudimo jstatymo tvarkos apraso, patvirtinta Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2021 m. gruodzio 15
d. nutarimu ,,Dél Lietuvos Respublikos nesgziningos prekybos praktikos zemés tikio ir maisto produkty tiekimo
grandinéje draudimo jstatymo jgyvendinimo* 8.2 p.

5 Pekarskiene, 1.; Brunckiene, J. (2015). The Relationship between Cartels and Economic Fluctuations.
Engineering Economics, 26(3). Prieigg internetu: https://doi.org/10.5755/j01.ee.26.3.7331.

¢ Pavyzdziui, Europos Komisijos Reglamento 2022 m. geguzés 10 d. dél Sutarties dél Europos Sajungos veikimo
101 straipsnio 3 dalies taikymo tam tikry rasiy vertikaliesiems susitarimams ir suderintiems veiksmams 5
straipsnio 1 dalies a) punkte numatyta iSimtis netaikoma ilgesniems susitarimams nei 5 metai.

7 Konkurencijos tarybos 2017 m. spalio 30 d. nutarimas Nr.: 2S-9 (2017) ,,Dél medicininiy prekiy gamyba ir
platinimu uzsiimanciy tkio subjekty veiksmy atitikties Lietuvos Respublikos konkurencijos jstatymo 5 straipsnio
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Istatymo 37 straipsnio 1 dalies nauju 6 punktu bei nauja 10 dalimi siekiama jtvirtinti
proporcingumo tkio subjekto finansinei padéciai ir kitoms aplinkybéms, kaip galimo baudos
mazinimo, kriterijy bei sukonkretinti, kokiais atvejais jis taikomas. Remiantis Siuo kriterijumi
Konkurencijos taryba yra mazinusi baudas, atsizvelgdama j tai, kad pirma kartg nustaté tam
tikro pobudzio pazeidima (kuriame pirmg kartg buvo nagrin¢jamas Konkurencijos jstatymo 5
straipsnio 1 dalies 2 punkto ir 15 straipsnio 1 dalies 4 punkto santykis)® arba j COVID-19 jtaka
iikio subjekto finansinei padéciai baudos skyrimo metu’. Tadiau tokia galimybé, §iai dienai,
néra jtvirtinta nei Istatyme, nei Aprase. Projektu siekiama pasalinti Sig reguliavimo spraga,
proporcingumo kriterijy aiskiai nurodant Jstatyme.

5. Numatomo teisinio reguliavimo poveikio vertinimo rezultatai (jeigu rengiant jstatymy
projektus toks vertinimas turi biiti atliktas ir jo rezultatai nepateikiami atskiru
dokumentu), galimos neigiamos priimty jstatymy pasekmés ir kokiy priemoniy reikéty
imtis, kad tokiy pasekmiy biity iSvengta

Priémus Projekta, neigiamy pasekmiy nenumatoma. Projektu sitilomu reguliavimu aiskiai ir
nedviprasmiskai [statyme bus jtvirtintos aktualiausios baudy apskai¢iavimo taisyklés bei
pasalintos esamos reguliavimo spragos, taip tiek verslui, tiek institucijoms uztikrinant teisinj
tikrumg. Sitlomais pakeitimais taip pat bus sudarytos salygos geresniam baudy
diferencijavimui. Tai padés efektyviai atgrasyti tikio subjektus nuo i$ tiesy pavojingy, ilgai
trunkanc¢iy pazeidimy, bei uztikrins proporcingas baudas kitais atvejais.

6. Kokig jtaka priimti jstatymai turés kriminogeninei situacijai, korupcijai
Priimtas Projektas neigiamos jtakos kriminogeninei situacijai ir korupcijai neturés.
7. Kaip jstatymy jgyvendinimas atsilieps verslo sglygoms ir jo plétrai

Projektas turés teigiamos jtakos verslo salygoms ir institucijoms, nes Projektu sitilomi
pakeitimai uztikrins aiSky ir nedviprasmiska baudy apskaiciavimo reguliavimg. Kas palengvins
institucijy darba bei sudarys salygas geresniam baudy diferencijavimui. Konkurencijos tarybai
skyrus baudas, kils maZziau teisiniy gincy d¢l baudy pagristumo, kadangi esminiai baudy dydzio
nustatymo elementai bus aiskiai jtvirtintai [statymu.

8. Ar jstatymo projektas neprieStarauja strateginio lygmens planavimo dokumentams
Projektas neprieStarauja strateginio lygmens planavimo dokumentams.

9. Istatymuy inkorporavimas j teisine sistema, kokius teisés aktus biitina priimti, kokius
galiojancius teisés aktus reikia pakeisti ar pripaZinti netekusiais galios

Papildomi poky¢iai teisin€je sistemoje néra reikalingi.

10. Ar jstatymo projektas parengtas laikantis Lietuvos Respublikos valstybinés kalbos,
Teisékiiros pagrindy jstatymy reikalavimy, o jstatymo projekto savokos ir jas
ivardijantys terminai jvertinti Terminy banko jstatymo ir jo jgyvendinamuyjy teisés akty
nustatyta tvarka

Projektas atitinka Lietuvos Respublikos valstybinés kalbos jstatymo, Lietuvos Respublikos
teis¢kiiros pagrindy jstatymo reikalavimus.

ir Sutarties dél Europos Sajungos veikimo 101 straipsnio reikalavimams*

8 Konkurencijos tarybos 2022 m. gruodzio 27 d. nutarimas Nr.: 1S-138 (2022) ,,Dél nekilnojamojo turto agentiiry
ir jas vienijanc¢ios asociacijos veiksmy atitikties Lietuvos Respublikos konkurencijos jstatymo 5 straipsnio ir
Sutarties dél Europos Sajungos veikimo 101 straipsnio reikalavimams®.

9 Konkurencijos tarybos 2020 m. lapkri¢io 24 d. nutarimas Nr.: 1S-124 (2017) ,,Dél kino filmy platinimo veikla
uzsiimanciy tkio subjekty veiksmy atitikties Lietuvos Respublikos konkurencijos jstatymo 5 straipsnio
reikalavimams*.



Projektas parengtas laikantis Lietuvos Respublikos valstybinés kalbos, Lietuvos Respublikos
teisékuros pagrindy jstatymy reikalavimy. Istatymy projektuose nepateikiama naujy sgvoky ir
sgvokas jvardijanciy terminy, todél jie nevertintini Lietuvos Respublikos terminy banko
istatymo ir jo igyvendinamyjy teisés akty nustatyta tvarka.

11. Ar jstatymo projektas atitinka Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos
konvencijos nuostatas ir Europos Sajungos dokumentus

Projektas neprieftarauja Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos
nuostatoms ir Europos Sajungos teisés aktams.

12. Jeigu jstatymui jgyvendinti reikia jgyvendinamuyju teisés akty, — kas ir kada juos
turéty priimti

Priémus Projekta, iki jo jsigaliojimo turés biiti pakeisti ar priimti Sie teisés aktai:

1. Pakeistas baudy, skiriamy uz Lietuvos Respublikos konkurencijos jstatymo pazeidimus,
dydzio nustatymo tvarkos apraSas, patvirtintas Lietuvos Respublikos Vyriausybeés
nutarimu ,,Dél Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2012 m. sausio 18 d. nutarimo Nr. 64
,»Dél baudy, skiriamy uz Lietuvos Respublikos konkurencijos jstatymo pazeidimus,
dydzio nustatymo tvarkos apraso patvirtinimo® Nr. 1102.

13. Kiek valstybés, savivaldybiy biudZety ir kity valstybés jsteigtu fondu 1éSu prireiks
jstatymui jgyvendinti, ar bus galima sutaupyti (pateikiami prognozuojami rodikliai
einamaisiais ir artimiausiais 3 biudZetiniais metais)

Papildomy 1é$y neprireiks.
14. Istatymo projekto rengimo metu gauti specialisty vertinimai ir iSvados
Projekto rengimo metu specialisty vertinimy ir iSvady nebuvo gauta.

15. ReikSminiai ZodZiai, kuriy reikia jstatymo projektui jtraukti | kompiutering paieskos
sistemg, iskaitant Europos Zodyno Eurovoc terminus, temas ir sritis

»Konkurencijos teis¢“, ,konkurencija“, , Konkurencijos taryba®, ,.ekonominé¢ sankcija®,
,bauda®, ,,bauda uz konkurencijos teisés pazeidimus.

16. Kiti, iniciatoriy nuomone, reikalingi pagrindimai ir paaiSkinimai

Neéra.

Teikia



